Znanstveno djelovanje
Mate Mersica Miloradica

Nisam siguran, da li je moguée vridnovati znanstveno djelovanje covieka, koiji Akademik
je pred 100-imi ljeti prestao s tim djelom. Osvidoéen sam ali, da ga moramo Dr. NIKOLA BENCIC
smijestiti u ambijent njegovoga znanstvenoga svita, nek pitanje je u kojegar:
ugarskoga, austrijsko-nimskoga ili kojega drugoga sridnjoeuropskoga s cen-
trom u Becu, Pedti, kade u Nimskoj ili pretpostavljamo da je znanstveni svit
funkcionirao posvudaj na isti naging!

Nimamo pravoga mirila za njega. Poviesna je ali istina, da je u Austro-
Ugarskoj s gublijenjem politickoga znacéaja ove velike centraleuropske sile reci-
proéno pocleo rasti znalaj znanosti i umjetnosti, knjizevnosti, muzike i
(laznoga) drustvenoga sjaja, a Mersi¢? je samo kusi¢ (kapliica) toga bujnoga,
sveprevriju¢ega, Zivotom nabijenoga zviranjka.

Istina je ali da nam se je u Zagrebu kod zadnjega simpozija o Miloradiéu
1989.3 obecalo temeljito ispitivanje njegovoga znanstvenoga diela i djelo-
vanja ali se u tom poslu od onda ni pedanj nismo ganuli dalje. Poznati
zasluzni gradis¢anskohrvatski istrazivaé kulturnoga Zivota Martin Mersi¢ ml. je
u HN 1961. lieta predstavio nasega Mergié¢a kot znanstvenika, ki je hodao po
slijedi velikoga grékoga filozofa Aristotela4, $to bi znadilo po puti a posteriori
spoznaje, uvezajuci u svoje konkluzije realne znanosti u suprotivnosti od
Platonovoga a priorija, koji postupak ¢&udakrat naziva skolastickom
himerom/nemanom gréke mitologije. Dr. Horvéth Jézsef u monografiji o
Kemlji® posveéuje jedno poglavlje toj tematiki.
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No, mislim, ne moremo Mer3ié¢a potvrditi kot Cistoga a posteriori prakti¢ara u
smislu primjene eksperimentalne prirodoslovne metode, veé samo kot mislioca
a posteriori metode logi¢nih postupkov Aristotelovoga uzora. Za njega je
Sokrates i Platon poganski mrak i blud. MoZda je nas Mersi¢ jedan od zadniih
vitezov klasiéne logike, ar se u to vrime poéeli polagati i Siriti prvi modeli ana-
littne, nove, formalne logike, ki put pak ravno pelia do Rudolfa Carnapa i
Ludwiga Wittgensteina. lzgleda da je Mer3i¢ filozof prelomnoga vrimena, ar
kod njega moremo naijti i primjerov za pojme i usmirenje na logiéne skupe i
formalno apstrahiranje, kojim putem ide pak mladi znanstveni svit ravno u
danasniji binalni raéunala i digitalnu stvarnost.

Ako ada ne moremo dostati u ruke pravo mirilo, onda se moramo orijentirati
analitiéno, korak po korakom, putem dedukcije i predogiti si ono $to je njega
fasciniralo u znanosti, na &emu je djelao, $to mu je bilo vazno, nosilo erosom
ideje od apstrahiranoga svita, kako je iznasao svoje ideje i stvarao zakljucke,
i na kraju koliko je dobio priznanja od znanstvenoga svita? Je bio nozda samo
¢ud(nj)ak, horcar u tom svitu, 3tanjga na kom su se mnogi uribali, kamo ga je
ali svakako zapeljala njegova genialnost, koja se iz raznorazliénih uzrokov
izolirala i (bar tako izgleda) kanila zadusiti pod svaku cijenu. Ili mi negdo od
Vas zna rastumaciti za¢ ga je Crikva postavila u kut, pozabila i pazila na
njega kot mahnitoga kucka, poslala u Kemlju, u jedno malo, zabito hrvatsko
selo na Ugri, na rub Male ugarske puste - kot su nekada ljude slali na galije.
lli pak je imala ugarska Crikva na prece takovih znanstvenih kaliberov kot je
bio on. Da spomenemo samo njegovoga susieda Sdndora Giessweina u
Ugarskom Starom Gradu ili prekoputa na Ugarskoj Kelji -Pédla Gladich iz
najuze sredine. Mozda ali da je Mersi¢ bio toliko beskompromisan (Znat, da
znam, ¢a pravo znam, pj. NA NOzZ) i kompromitiran u uglednom ugarskom
drustvu farnikov, da mu se ugarska nacionalna Crikva dala potopiti u provin-
cijalizmu. Je njegova slava i di¢enje samo nase uskogrudno pretira(va)nie,
neodmireno zvelicavanije?

| izgleda da je ugarska sridnja i vida $kola u onom vrimenu imala temeliitu i
uticajno efikasnu izobrazbu, ar iz onoga vrimena imamo cijelu poredicu znan-
stvenikov u nasem uZzem duhovnom mikrokozmosu. Da spomenenmo samo
Pannoniusa alias Franju Horvatha ostrogoskoga kanonika, Ivana Berlakoviéa,
istovrimenoga otkrivatelja réntgenovih trakov na Jedlik Anyos gimnaziji u Juri,
Jandru Verdenica, teoreti¢ara ili Petra JandriSevi¢a, kultrunopovjesnic¢ara, a
simo smimo porediti i naega Matu Mersiéa.

Jezi¢no znanije klasi¢nih i novih jezikov, metoda teoreti¢noga raspravljanja po
strogi kriterija gréke ada klasiéne dijalektike, napipanje najaktualnih izumov i
teoretskih modelov, znanstveno postavljanje raspravov i razmisljanja, uvijez-
ba(va)nje kritike i njeno pismeno ostvarenije i td., td.
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Mersi¢ se je u djacki ljeti istaknuo svojom znanstvenom spremom. Ljeta 1872.,
ada s 22-imi lieti mu se pojavu u ugarskom djackom Easopisu »Remény«
(Ufanje) prvi &lanak u ugarskom jeziku.

Teme: 1) Mekkora Gyérétt a leghosszabb nappal, ha Gyér az északi széless-
ség 47°41° 15« alatt fekszik? (Kako dug je u Juri najduzi dan, ako Jura na
47°41° 15« lezi?)

2) A sarki fény (Polara svitlost): I. A tinemény (Fenomen svitla), II. A fsldde-
lejesség és a sarki fénynek ahhoz vald viszonya (Zemljin magnetizam i odnos
polarnog svitla k njemu) /ll. A sarki fény elmélete (Teorija polarne svitlosti)é.
Nije bila ofiskana u Easopisu ali zna se za studiju Agyugolydlat hasdbgula
alakban szoktak Ssszerakni. Kérdés mikép szdmithatni ki egyszerien egy ilyen
halomba foglat golyck szdmdt2 (Kanonske kogule se obicno stavu u prizme-
nu piramidu. Pitanje je, na ki nacin se more najjednostavnije izraunati broj
kogulov u njoj2)

Za vrime kapelovanja u FileZu i Velikom Boristofu ne poznamo znanstvene
aktivnosti. Po predaji znamo ali da je intenzivno usavriavao svoje jezicno
znanie francuskoga jezika kod Nitzkyjevi u Susevu.

Kot mladi farnik u Hrvatskoj Kemlji obdjelao je 1880. na prosnju Mihovila
Nakovié¢a FIZIKA ZA HRVATSKE SKOLARE GJURSKE BISKUPLE i daje tako knjigu naloj
dici u ruke o kojoj sam ¢uo iskusne ucitelie kot je to bio Stefan Kuzmi¢ i Ste-
fan Zvonari¢ govoriti samo s najvecim odusevljenjem. To sam mogao potvrdi-
fi i svojim vlaséim istraZivanjem a Lészlé Hadrovics svojim traganjem za neo-
logizmi u gradis¢anskohrvatskom jeziku je to isto potvrdio, 3to nas zvanared-
no oduevljava i zapanjuje ar nam dokazuije da smo imali ljude ki su bili u
stanju stvarati i stru¢nu terminologiju.

Problem je samo v tom da ta fizika mozda nije od Mersiéa, ar je potvrdieno i
ime lvana Muskoviéa, ali i Ivana Berlakovida.

Ugarski poviesnicar knjizevnosti Jézsef Szinnyei ga 1902. u svojem monu-
mentalnom dielu Magyar irék élete és munkdi (Zivot i djela ugarskih psicev)
pod natuknicom Merchich Maté VIII, 1095 spominje kot autora vise raspra-
vovZ. O ti prvi studja veli Horvath da u nji po prvi put pokaze Mersi¢ svoju
veliku znanstvenu spremu i raznovrsnost zanimanja.
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Od 1885. moremo ustanoviti gusto i zvanaredno znanstveno djelovanie. To
ravno u »Wiener Literarischer Handweiser«8 predstavi filozofsko djelo svojega
omilienoga Hermanna Schefflera, (protestanskoga) nimskoga filozofa, &ije
dielo prouc¢ava od 1875. cijeli svoj Zivot i prez granice ga favorizira i preu-
zima njegov sveopdi pentarhiéni filozofski sistem znanja i vridnovanija, kot je
to liestvica npr. 1) zrak, 2) mineralije, 3) rasline, 4) Zivine, 5) ¢ovjek, usmire-
no sve na svit, a svit na samoga Boga. Scheffler je svojimi publikacijami mje-
rodavno uticao na Mersiéa, redovito su se dopisivali. U Mersicevoj knjiznici u
Pannonhalmi je 48 knjig od njega, a Scheffler mu je poklonio tri djela pisana
vlad¢om rukom: 1) Wissen und BewuBtsein, 2) Phoenomenon und Noumenon
i 3) Nahere Auflistung von Sétzen der pentarchischen Theorien.® Glavne
Schefflerove teme su aritmetika, hidrostatika, kalkulacija, andlitika, svodi =
gvelibe, cvrstoca tijela/tvari, negacija, tijelo i duia, optika, centrifugalne sile,
parni lonac, staracko i invalidno osiguranie, ... itd, itd.

Otvara s prikazom dvih knjig od jezuita Silvestra Mauro o Aristotelu i filozofski
pitaniji.10

Ali pravu lavinu nemira, odgovora, rasprava i suprostavljanja zapoéne s kriti-
¢kim ¢lankom o knjigi uglednoga nimskoga profesora u Eichstattu Alberta
Stéckla »Geschichte der neueren Philosophie von Baco und Cartesius bis zur
Gegenwart«, 1883., 2 sv. u ¢lanku A pozitivizmus alaptana és a katolikus kri-
tika (Temelj pozitivizma i katolicka kritika)11, posredovanjem farnika Waldfogl
Kérolya iz sela Szajk u Baranji. Na tu kritiku mu Stéckl daje odgovora, a
Mersi¢ se nije mogao najzadrzati i odgovorio u &lanku Ellenészrevételek
Stéckl dr ellenkritikdjéra (Protivprimjedbe na protivprimjedbu gospodina
Stéckla)12 ali ovu studiju stavi pod moto Man muss auch den Muth des Fehlens
haben. Sam Waldfogl je u jednom pismu priznao da ako bi znao bio kako-
vom zagrizenom ostrinom ¢e se peljati ta rasprava, nikada ne bi posredovao
bio'3, a urednik Casopisa veli: A jelen czikk igen fisztelt, tudds szerzéjének
t6bb dllitdsaval és nézetével nem értiink egyet (Nismo sporazumni u ovom
¢lanku s ve¢ pogledi i tvrdniji pisca visokopostovanoga nauéenjaka). Svakako
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ali se i u drugi ugarski znanstveni &asopisi (Magyar Philosophiai Szemle)
pokrene diskusija na Mersicev &lanak i pelja diskusija o modernoj suvrimenoj
struji: pozitivizmu.

Mersica su privlacile nerjeSene znanstvene tematike kot je to: pitanje - onda
o3 nerjeSenog fatalnog (veli on) atoma, Eukledska teza u matematicnom rie-
Senju paralelizma, kalkulacija u logiki, teorija indukcije, intelektus agens, ana-
lysis fidei i td. i td.

U slijededi ljeti se bavi razli¢ni filozofski, moralteoretiéni i matematiéni proble-
mi, tako i gospodarstvenom filozofijom, po drugom svojem liublienom nimzkom
profesoru Eugen Dihringeru’, po éemu dobije potvrdjeno socijolodko zani-
manije i osjecaj za drustvena pitanja.

Prva takova studija mu se pojavila u Juri 1892. pod naslovom A segélyalapok
méltdnyos felosztdsa a kdrosultak k6zétt (Praviéno podilenje potpornog fonda
med uskodjenimi) 33 str, kade pokusava pronaiti i praviénu matematicu for-
mulu za podilenje.

U tu grupu moremo ubrojiti njegovo naticanje Alapelvi orientdlodds a gazda-
sdgban (Nacelna orientacija u gospodarstvu), rkp., 16 str., na poziv ug. novin
»NEMZETI UJsAG« u kojoj raspravi raspravlja nacelna pitanja: odakle su ljuds-
ka dobra, kako se ona moru za gospodarstvo organizirati i sl.

U istu grupu mu ide rasprava Zur Zinsfrage u austrijskom katolickom listu
Korrespondenzblattu.

U to vrime pise i svoju veliku kritiku profiv priznatoga francuskoga moralteolo-
Skoga jezuita H. Noldina na temu njegovoga izdanja »Summa Theologie
Moralis« (1905) koju smatra za skolastiénu, to&nije tomisticku mahinaciju.
Simo slisi i studija Distribution zwischen Pflicht und Freiheit. Abfertigung der
Moralsysteme, insbesondere des Probabilismus, rkp, 117 sir., koju studiju je
prepoloZio svojemu biskupu Miklésu Széchenyi na aprobaciju ali mu se nije
dodilila, biskup pide: A kath. erkslestudomdnyt oly sérts, becsmérlé alakban
kritizdlja, hogy a szerencsétlenségik dltal valéban megdsbbents kifejezéseit
egy kath. pap tolldbd| helyeselni nem lehet; még abban az esetben sem, ha
az igazsdg a maga teljességében csakis a szerzé drnak volna birtokdban.
(Slijedi dugo opravdanje u latinskom jeziku). £ vélemények figyelembe vételé-
vel, de meg a kézirat elején »Vorbemerkung« cim alatt részletezett célzatosdg
okdbdl is kénytelen vagyok az simopriatur«t a munkétsl egyenessen megta-
gadni. St a f6pdsztornak tartozé engedelmességre vals hivatkozdssal egyen-
essen megtiltom Tdédségednek, hogy a kéziratot kinyomattana, ... (da kato-




li¢(ans)ku znanost o moralu kritizira na tako uvredljiv i ruzan naéin, da se ne
more odobr(ava) (i)ti ta neskromni, zaprepaséujudi izraz iz pera jednoga kato-
lic(ans)koga svecenika; ni u takvom slugaju ne, ako bi autor sam bio u posje-
du te istine. (Slijedi duga latinska ocjena). Uzimajuéi u obzir takove prosude,
istotako i podrobno u »Vorbemerkung«u izlozenu tendencioznost, primoren
sam prepovidati »imprimatur«u za to djelo. Cak pozivajuéi se na posluinost
prema glavnomu pastiru, prepovidam vasoj farnickoj veli¢anstvenosti da tiska-
te vas rukopis ...)16.

Ne dostane aprobaciju ni za studiju Das Pénalgesetz als absurde Fikzion, rkp.,
9 str, o zakonu poslusnosti i kadtige, a jo§ manje za Hochstreben und
Probabilismus. Entwirrung wunderlicher Verwirrungen in der scholastischen
Morallehre, rkp., str. 155, zbog &ega tuzno pise Martinu Mersi¢u st. Meni su
se kola na svitu zadila - epistola u obliku pjesme »Gospodin Mertel« - §to ali
ne odgovara razvojnoj stvarnosti. Mersié jos 1912. formulira svoje teze protiv
Noldina u »Theologische Quartalschirfu« u Tibingenu (263-279) u protes-
tantskoj sredini pod naslovom Der Probabilismus, $to nista drugo nije nego
matemati¢na kalkulacija v moralni pitanji protiv Noldinove »$ume« i sliéi na
sadrzaj gorenavedenoga naslova.

U jednom pismu od 1. 10. 1917. Martinu Mersiéu st. pise: Adatokat gyijjte-
nek ellenem? Mindenre meglesz részemrsl a kellé felelet, amelyre elnémulnak
ha nem itt, hét Rémdban, mert én sziikszég esetén ide is meg fogom taldlni az
uvtata? Theokrdtia? ... Ez kellékép meggondolva, istenkéromlds. ... belémha-
rapnak, betérik a foguk, ... (Podatke sakupliaju protiv mene? Bit ¢e na sve od
mene odgovarajuéeg odgovora, ako ne ovde onda u Rimu, ar ako bude
potribno i tamo ¢u najt put. Teokracija? - ako si onako pravo razmislim je sve-
togrdje, bogohuljenie. ... ako me ugrizu, izlomit ée si zube ...)

Posebnim pozorom moramo spomenuti njegovo kongresno, danas bi rekli sim-
pozijsko djelovanje. Ne valja tvrdnjalll: Nikamor se nije gibaol, - akoprem su
ga bogoslovi u Juri titulirali: a Kimlei remete (Kemljanksi pustinac). Zvana toga
izgleda da je bio ¢lan vise znanstvenih organizacijov.

Znamo za tri diela na kongrese katolickih znanstvenikov u Fribourgu/Svicars-
koj, 1898., u Monaku 1899. i Miinchenu 1900. Sva tri djela su u latinskom
jeziku, ¢ime ga moremo gledati za zadnjega zastupnika nasih latinistov. U Svi-
carskoj je referirao o Aristotelovoj dijalektiki, o razlikovnimi logicki figura,
modusi i silogizimi Utrum in dialectica Aristotelea recte distinguantur figuarae
modique syllogismi, str.2817, pojavila se je i u tisku. Tim se je vratio sadrZajno
svojoj prvoj tematskoj problematiki o Aristotelu.
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U Monaku 1900. je prikazao tematiku matematiénih principov politicke eko-
nomije /sagoge in principia mathematica oecenomiae politicae, str. 26, tisak u
Becu, a u Minchenu o Euklidevoj geometriji De veris Geometriae infegrae
Principiis contra Geometras Euklideos simul et Noneuclideos, str. 37, koja knii-
ga mu se je pojavila 1903. v Zagrebu.

Uopée moramo ustanoviti da ga je geometrija najvise zanimala i najopsirnije
prisutna u njegovi studija, kroz cijeli Zivot. Zbog geometrije se dao 1905. na
veliki kontroverzni disput s Madjarskom akademijom znanosti, (3. razred, 3.
br.) ka je pod naslovom Az abszolut geometrija (Absolutna geometrija) poz-
vala ugarske znanstvenike na naticanje. Mersi¢ se natice najprije skicom od 4
str., naslov A geometria alaptani rendszere (Temelina nacela geometrije), u
njoj uspostavi tezu: Teljes evidencidval tudom bebizonyitani, hogy az abszo-
lut geometria alapjdban véve nem egyéb, mint agyrémes bizerria. ... Gauss -
igazi affya, nagy miivész, de nem tudés (Potpunom evidencijom morem doka-
zati da apsolutna geometrija u svojem temelju nije nista drugo nego bizarna
utvara, a priznati ugarski znanstvenik Gauss je pravi otac geometrije, veliki
umietnik, ali nije znanstvenik!)

U opravdanju teme kani dokazati da takova teza zadrzava bar tri pogris-
ke/potpike i dojde do konkluzije: Ezek utdn természetesen, hogy fenti munkdm
megirdsdra a Magyat Tudomdnyos Akadémidté! megbizdst nem vérok és nem
is kérek. Célom csak az, hogy jelen iratomnak emléke a MTA évkényvében
megmaradjon az »abszolut geomefria« parozismusbd| és paralogismustd|
kijozanodott utékor szémdra. (Razumljivo, da po ovom ne morem radunafi s
tim da ¢e Madjarska Akademija Znanosti meni dodiliti izdjelanje te teze, a i
ne prosim za to. ... Cilj mi je bio jedino da u anali MAZ bude slijeda »apso-
lutne geometrije« za od nje parozizmov i paralogizmov izvracene buduée
generacije.)

U Innsbrucku u »Zeitschrift fir katholische Theologie« 1910. objavi studiju o
principu postojnosti (Beharrungsprinzip, a u svojoj velikoj monumentalnoj knji-
gi Modernes und Modriges, Kritische Wanderungen im Gebiete der alten und
neven Wissenschaff, 548 sir., Tibingen 1914. se vraca toj tematiki studijom
Die prinzipiellen Irrtimer der nichteuklidischen Geometrie. Tomu problemu
posveti jos istoga lieta cijelu knjigu od 356 str. naslovom Organistik der
Geometrie, Grundziige der geometrischen Prinzipienlehre. Im Gegensatz zur
euklidischen und nicheuklidischen Kasuistik, 356 str., Tibingen 1914. Do kraja
Zivota mu to pitanje ne da mira. Jos kratko pred smréu, u marcu 1927, posalje
saZeti prikaz ugarskom &asopisu »Katolikus Szemle« pod naslovom
Geometria, tkp. 10 str. sa 16-imi tocki. U ovoj veli: A geometria a valédi tudo-
mdnyos gondolkoddsnak a legszemléletesebb iskoldja és paradigmdja
(Geometrija je najzomija $kola i paradigma pravoga znanstvenoga razmigl-
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ianja). U toj studiji se izrazi vrlo povoljno o Kantovom razumivanju geome-
trijske logike.

Jos u kasniji lieti 1915.781 1918. se vra¢a na odbijanje Madjarske Akademije
Znanosti s osvrtom A geometrija megalapozdsdrdl. Egy tudomdnyos kérdés
sorsa a Magyar Tudomdnyos Akadémidban (Temelji geometrije. Jedno znanst-
veno pitanje pred sudskom stolicom Madjarske Akademije Znanosti), rkp.,
143 str, 1918. Ada vas zitak ga je pitanje geometrije bolilo i drzalo u svo-
jem &arobnom krugu, u nekoj vrsti zaviskanosti.

Jurskomu bidkupu je ocjenu o njegovoj geometriji, posebno po djelu De veris...
dao Jandre Verdenié, profesor dogmatike (nazalost skrsnulo iz arhiva). Nije
nam ni jasno, da li se je Merdi¢ zbog toga izrazio tako odtro o Verdeniéevoj
knjigi Természefes istentan (Prirodna teorija o Bogu), u rukopisnoj studiji 1907.
Mekkora eré kell a teremtéshez/ (Koliko snage je potribno za stvaranje), 38
str., moto po Bayronu: The cry is up, and scribblers are my game. Mer3i¢ prim-
jedba je: Ahdny lapja van e kényvnek, ugyanannyi ostobdbndl ostobdb
badarsdgot lehetne rébizonyitani. ... .(Koliko stranic, toliko besmislene beda-
vosti bi mu se moglo dokazati, ...). Verdeni¢ se previse oslanja na sv. Tomasa
na kojega se prilicno srdi i tako u 15 tockov raséise Verdenicevu knjigu sa
zakljugkom: Werdenichnek heretikus algebrdja szerint. ... Csakhogy a 4. oszt.
gimnazista szekunddt kap, ha igy szamit (Po Verdeniéevoj hereti¢noj algebri.
... Ali gimnazijalac 4. r. bi dostao sekundu (nedovoljno) ako bi tako ra¢unao).

| s ugarskimi znanstveniki, profesori Pdlom Sdrkézyjem i Gusztavom Pécsijem
raspravlia 1919/20 o geometriji, posebno o teza ugarskoga znanstvenika
Farkasa Bolyaia i ruskoga N. Ivanovica Lobadevskoga. Sdrkézyju pise: A
tudomdny, mely nemtuddson alapszik, nemtudd tudomdny (Znanost koja nima
svoje temelije u znanosti je slipa/neznajuéa znanost) i A féiskola nem arra
vald, hogy azt amit a 8. oszt. az elemzé mértanrdl tanultunk, misztifikdcidnak
és humbugnak delardljuk (Visoke skole nisu zato ovde, da ono $to se je ved
poduéavalo u 8. r. gimnazije o analitiénoj geometriji proglasi mistifikacijom ili
humbugom).

Manije studije mu se bavu pinezi: A pénz idedja (Ideja pinez(a)), rkp., 5 str.,
A vagyon (O posjedu), rkp., 5 sir., pak njegovo naticanje Der Unméglichkeit-
Satz von Fermat, rkp., 2 str., i dalje Micsoda is volatképpen az a skategorikus
tény« (Sto je zapravo ta »kategoriéna stvarost), rkp., 10 str. velikoga forma-
ta.

Cudno je, da je med rukopisi studija Die Eine Ur-Sache und das Fiinffaltige
Verursachen des Alls der Sachen letztgriindliche Orientierung im Philo-
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sophischen Walten vom Erich Temmoch, tkp., 74 str. na izgled njegova studi-
ja pod pseudonimom, sadrzaj nas jako podsjeéa na pentarhiju.

Neobicno jasne - u smislu nepopustliive - su mu teze v vierski pitaniji. Takova
gledanja ostvari 1902. lieta u svojoj 3kolskoj knjigi Nauk katoli¢ansko-krs-
Canske vijere za selske ljude i skole, 73 sir., kade ujedno demonstrira | teoriju
i praksu iz skole, koja je drugadija od dotadasnjih katekizmuzev.

Lieta 1907. je i svojemu biskupu iznesao u teoretskoj studiii svoje znanstvene
teze k toj temi: Az uj katekizmusnak theologidja és logikdja... vezérgondola-
fok a valldstanitdsré| (Teologija i logika Novoga katekizma ... glavne peljaju-
¢e misli o poducavanju vieronaukal), rkp., 15 sir.19 s kojom se nastavljaju nje-
govi nesporazumi s biskupom. Uz tu ugarsku varijantu postoji i nimska, ka je
focnija u svojoj definiciji i govori o Deharbovom katekizmugu2°. Glavna linija
staroga katekizma je po njemu prazna fikcija, teolosko kriva i logi¢no pogris-
na. Tu tezu dokazuje pak na temu: stvaranie svita, spas &lovika i posvedenie.
Potpuno nam mora biti razumljivo ako ga je kanio biskup suspendirati kot

kateheta, obranio ga je ali Jandre Prikosovié. To ali ni malo nije ublazilo
Mersica, ar za vrime Prvoga svitskoga

boja nije dopustio biskupu bermati u Pedeset i vec je ljet,
svojem selu. Ca se trudim, strat jur sijed,
U piesmi veli (Na noz): Znat, da znam, ¢a pravo znam,

Ne se norit dat ricam.

Ne se norit dat volom,
Ki su voli uz diplom;
Njev kitajski doktorat

iz Cega slijedi zakljuéak: Vojujem se Razumu zakrene vrat!

kot na noZ i Med vuki.
U viersku tematiku mu moremo ubrojiti:

— ZUR BEGRIFFSBESTIMMUNG DER VERSTOCKTHEIT, u Theologische Quartalschrift,
Tubingen 1910., 266-290. 488-489. 607-609, i 1914. u knjigi »Modernes
und Modriges«, studija protiv Johanna Stuflera, jezuita u Innsbrucku,

— ZUM BEGRIFF DES MENSCHLICHEN IN DER HL SCHRIFT, u Theologische
Quartalschrift 1910., 587-607 protiv Alfreda Duranda u Parizu,

— praktiéna primjedba DAS »PENDELN« M SCHEMA | DER KONGRUAVORIAGE, u
Korrespondenz-Blatt fiir den katholischen Klerus Osterreichs 1905, 497-498,
o odsteti farnikov na selu i v varosuy,
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— THESEN ZUR KLARUNG DES KANONISCHEN ZINSVERBOTES, Kanon 1543. CIC, rkp., 3 str.

— neobjavljena i nenajdena rasprava o osnovi morala u suprotnosti k mona-
hu3ev, za ku, normalno, nije dobio aprobaciju. To bi mogla biti studija J& pdsz-
tor e - vagy lelkiatya (Dobar pastir - ili duhovni otac), rkp., 17 str. Njegova je
argumentacija da duSobrizniki/duhovni oci ne bi smili dopustiti naziv »dobar
pastir«, ar se s tim postavu u red s dobrimi birusi ili vukom. Duhovni otac ima
konaéni cilj: zveli¢enje, a to nije identi¢no s ciliem dobroga pastira.

Ovo je studija u kojoj razvije svoju tezu o teokraciji/oebodenciji, kojom temom
se bavi i u zadnjem dijelu pjesme »Na3a teta Kate« pod naslovom Abrahamov
vriljac.

Cudno je, a mozda i nel - da se je intenzivno i &uda bavio razvitkom, refor-
mom i pitanji nadega jezika. U prvom redu ga je na to prinudila potreba kot
urednik »Kalendara svete Familije« od 1903. ljeta poeto, pak kot korektor
»Nasih Novin« od 1910., kada je joko éutio nedostatke nasega jezika. Iz
takove praktiéne potrebe je nastala 1919. Jura, u izdanju novin, Slovnica her-
vatskoga jezika za selske skole, 30 str., mali format, s kojom knjigom kani dati
u prvom redu prakti¢ne upute svakomu.

Kod toénije analize ove knjige ali se jasno vidi kako usko je ona povezana s
Mareticevom gramatikom za gimnazijalce?!. Njegov stav prema hrvatskomu
knjizevnomu jeziku nam je poznat iz pisam?22 i pjesam. Nas jezik, Republika,
Samorodni jezik, Veé jezikov, ...

Svakako moramo posebno istaknuti njegovu zvanarednu zainteresiranost za
jezi¢na pitanja. Brojni etimoloski rieéniki njegove knjiznice potvrdjuju to, a u
neki studija, kot je to n. pr. »Verstocktheit« se more to¢no slijediti njegova jezi-
&na argumentacija, koja proizlazi iz njegovoga razumivanja jezi¢ne semanti-

ke.

Za svoj materinski jezik je prostudirao i Leskinovu starobugarsku, ada staros-
lavensku gramatiku, izdana u Weimaru 1871.

Med hrvatskimi autori mu moremo naijti imena: Josip Aranza, Spirid Brusini,
Djuro Daniéi¢, Gorjanovié-Kramberger, Vatroslav Jagi¢, Luka Jelié, Ivan
Kukuljevi¢, Tomo Mareti¢, Ivan Miléetié, Juraj Majcen, Natko Nodilo, Edgard
Pazman, Marijan Salopek, Petar Skok, Tade Smiciklas, Ivan Strohal, Luka
Zima, kot i serije: »ljetopis JAZU«, sMonumenta ...«, »Rad JAZU«, »Starine ...«,
»Zbornik za narodni Zivot, ...«.

U njegovoj knjiznici moremo naijti njegove hrvatske tovaruse: Ivan Cukovi¢,
Franjo Horvath Pannonius, Pavao Lévay, Jandre Vedeni¢, kot i ugarske i nims-
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ke susjede i tovaruse: Lajos Bdlics, Vilmos Fraknéi, Sdndor Giesswein, Adolf

Mohl i dr.

U pannonhalmskom popisu njegove knjiznice - ako ju gledamo kot odraz,
zrcalo znanstvenoga interesa u zapadnougarskoj pokraijini - moremo naiti oko
1000 razliénih naslovov. Pitati se moramo, odakle toliko pineze Zvana toga
veliki broj knjig i studijov je izdao na vlaicée stroske. Med knjigami ima i neke
¢udne primjerke, poluznanstvene, popularnonauéne, prakti¢ne, med njimi o
pcelarstvu i podmornici. Najstarije knjige su mu iz 16. st. od Diogenesa i
Cicera. Velike knjizevnike svitkoga glasa kot je to d “Alambert, Bayron, Dante,
Diderot, Goethe, Molier, Rousseau, Shakespeare i dr. je imao u originalu.

Wieland je jedini ki je u cijeloj Sirini u knjiZnici (38 knjig). Neobi¢no je da se
iz ugarske knjiZzevnosti nije nista naslo u njegovoj knjiznici, skoro si ne more-
mo predstaviti da nije imao suvrimene ug. knjizevnike, Petéfyja, Vétrésmartyia,
Gdrdonyija, Jékaija i dr. u svojoj biblioteki.

Puno se je razmisljalo i gatalo zag tako gorljiv znanstvenik nije dosao na visu
znanstvenu poziciju?¢ Na takovo sudbonosno pitanje, na kraju krajeva nima
pravoga odgovora.

Martin Mersi¢ ml. je postavio tri uzroke, koje je sigurno kreirao Martin Mersié
st. 1.) njegov izgled s ¢rljenimi vlasi23, 2.) da je u ugarski skolovani krugi bio
raskrican kot panslavist, 3.) buntovnicka narav svadljivi fanatik. U pjesmi To je
laz 1919. pise:

Ki mi moje ime prcka,

Drazit ¢e va meni hrcka:
Spljuskat cu ga s desna, s liva,
Zgazit mu s trbuha Criva,
Trikrat spljunut mu va trube,
Izbit gornje, dolnje zube.
Zgrabit ¢u ga za uSesa,

Zderat kozu kraj od mesa,
Skinut ¢u mu - makus uce -

Svakako je imao zvanarednu memoriju ali i Obadvoje oci s buce! ...

snagu ostre/grube formulacije. To ga je
moralo veckrat, ne, stalno mugiti. Ako je dosao do osvidogenja od toga nije
odstupao i popustio: Znat, da znam, &a pravo znam, ... zbog &ega se je &uda-
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krat morao pitati zaé drugi tu problematiku ne vidu istotako, kristalno jasno, kot
on2 Za njega je to sve ocividno!

Slava mu se je zdignula med nami tek po njegovoj smrti ali to ograniceno
samo na njegovo pijesnicko dielovanje. Marljivo su na tom djelali dva Marfini
Mer3ici, ml. i st., uz asistenciju Ignaca Horvatha i lvana Blazevi¢a. U Hrvatskoj
med prvimi, kanonik Janko Barle, Ivan Strohal i Mate Ujevi¢. | v Ugarskoj kot
i Austriji je zastupan u znatniji leksikoni.

Mnogo pitanj njegovoga znanstvenoga ali ni knjizevno kulturoloskoga djelo-
vanja nije rai&id¢eno i otkrito. Ostra, nepomirljiva grubost, neumjesna, neod-
mirena izravnost su prestrasili mnoge i tako prikrili njegovo istinsko djelovanie
i zakréili pravo vridnovanie. Nigdor do danas nije odgovorio na pitanie: koli-
ko mu je valjala znanost?

| na zadnje, i u pjesniétvu ostvaruje svoje filozofske ideje i moralne teze, do-
slovno, govori o gospodarstvu/-enju, populaciji, razliéni - izmi (ideologijal,
politiki, jeziku, kulturi, moralni nageli, kulturnopoliticki velikani i sl.

Tako moremo ustanoviti, da je i u svojem pjesnictvu ostvarivao razborito i jado-
vito svoj filozofski sistem, svoje gledanje na svit i s velikim, beskompromisnim
etosom formulirao svoj sistem vridnosti i to sve izlagao prodirom i velikom
izrazajnom snagom.
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Bratu na Gradskom Polju’

Mudri brate Pera!2
Jaka Ti je vjera,
Da ¢emo Hrvati
Nimce obladati.

To je lipa sanja,
Koj se srce klanja,
Dokle spi i spava
Tvoja bistra glava.

Crn me strah obhadja,
Da ce s Esteraja

Vrag napast na Peru3
Ter mu vrnut mjeru.

Banda, ka Te isce,
Ce posjest Gradis¢e
| Ti zdrmat grivu,
Krivu i nekrivu.

Znam to pozitive,

Da vec nimas grive,
Ri¢ mi je neg tropus,4
Od Pegaza dopust.

Zac uzmivat slovu?
Ako Te ulovu

Najt hte - pisi-brisi -
Grivu i na plisi.

Protokol se pise,
Protokol se brise,
Znadu staze skrite - -
Zginuli nij si Te! ...

Njim se, notabene,
Grbavo zadene

Prst va tudjem zepi ...,

A piju kot cepi.

Stao si, da su s njimi
U paklenoj klimi
Brati od Soprona
Jur imali ctona!

Maunarhist im jesi ...,
Prah domaci stresi,
Poberi banknote,

Ujdi med krobote!

Sranjoj se na marsi,
Ar Te ti elvtérsid
Iliti genosi

Poznadu va posil

Preseli se brate
Simo med Hrvate,
Da ne tocis prvi
Mucenicke krvil - -
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