Recepcija Mate Miloradica u Hrvatskoj

Za Matu Mersi¢a Miloradi¢a (19.9.1850. - 15.2.1928.) v Hrvatskoj, nesto
opsimije o njegovu Zivotu i radu, saznali su Eitatelji muzikoloskoga ¢asopisa
»Sv. Cecilija« iz pera Janka Barléa (1869.-1941.), s kojim se je Miloradi¢
dopisivao 1917. godine (zadnje njegovo pismo Barléu je od 8. X. 1917.).
Barlé je, u spomenutom &asopisu, pod naslovom: »Mate Mer3i¢ Miloradié«
(¢lanak v povodu njegove smrti) napisao: »Zapravo on, matematiéar, filozof i
piesnik i ne bi spadao u ovu galeriju’. Morao sam ga ipak ovamo uvrstiti, ako
mi je i on u listu od 17. VIIl. 1917. pisao: Jo3 Vas to molim, da va Sv. Ceciliji
mojega imena ne bi spomenuli. Ja malu, malu mrvicu razumim od Vase umjet-
nosti, ne slisi moje ime tamo. O kako rado bi Vam slao raspravice, ali moji
roditelji nisu mogli na to trosit, da u&im muziku; stare gusle sam imao ter gus-
lao kot cigan, da su misi pobigli. Jagit znam, no jacim si sam, jo3 i svoje melo-
dije Kosiul su TRAVU ... onda na sami uz Dunaj na spasiséi.

| ako nije bio muzicar, ipak ¢e se morati i njegovo ime spomenuti u povijesti
hrvatske muzike, jer je upravo njegova zasluga, da su nam se saguvale mnoge
stare crikvene popijevke iz hrvatskog Gradiséa. Kako su Kurelac i Kuhag
zasluzni za hrvatsku svietovnu pugku popijevku u Gradiscy, tako je zasluzan
Mate Mersi¢ za tamo3nju crkvenu popijevku. Njemu imamo zahvaliti, da su
spasene mnoge stare pjesmarice, pa su nekoje pjesme iz tih zbirki usle veé u
nase crkvene pjesmarice kao Ziva opomena, da ne zaboravimo na tu nadu
udaljenu bradu.«2

Uz biografske podatke, Barlé ¢e o Miloradicu jos i to zapisati: »Upravo to, $to
mu nisu dali, da se razvije onako, kako je on Zelio, napunilo ga nekom rezig-
nacijom i pesimizmom. Povukao se posve od svijeta i zivio je kao pravi eremi-
fa Citav svoj vilek na malenoj, siromasnoj Zupici, medu svojim knjigama, te je
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sve slobodno svoje vrijeme posvetio znanosti i svomu narodu. [...] Taj na oko
suhoparni nau&enjak, poznati matematicar, filozof i astronom, koiji je izdavao
velike rasprave i djela u tudim jezicima i pisao dobro latinski, njemacki, fran-
cuski i engleski, kad je vvidio, kako njegov narod propada radi toga, $to nema
dugevne hrane, po&eo je izdavati kalendare i pucke novine i u svojoj 52. godi-
ni, kada pjesnicki slavulji ve¢ davno zamuknu, poéeo je pjevati pjesmice, koje
je njegov gradis¢anski narod, Zeljan svoje rijeci, zavolio i razumio. Sa svog
zviezdanog neba spustio se medu svoj puk, prekinuo je svoja filozofska raz-
matranja, da zapjeva, da probudi i da zabavi svoju gradis¢ansku bracu.
Uginio je zasluzno djelo, pa zato ¢e se ime Miloradica, tako se potpisivao pod
svojim pjesmicama, spominjati, dok ée biti gradis¢anskih Hrvata.«3

| doista, tu &injenicu sviedocimo i mi danas, kad se prisje¢amo njegova dana
rodenja 1850. Uz spomenute zasluge, Barlé navodi Miloradi¢eve zasluge
koje su svoj ucinak polugile i u Hrvatskoj, a vidljivo je to iz rijeci: »Mati Mersicu
moram da zahvalim, §to sam mogao u Sv. Ceciti g. 1917. napisati raspravi-
cu: Nesto o crkvenim jackama ugarskih Hrvata4. U toj sam raspravici priopcio
najznatnije napjeve (koji su doista hrvatski) iz dviju rukopisnih pjesmarica Dure
Vajkovica, uéitelja u Bezoniji od g. 1807.i 1816. [...], a Rudolf Strohal je tim
povodom napisao ¢lanak: Kada i odakle su se doselili ugarski, doljnjo-aus-
frijski i moravski Hrvati2s. Da se je tim &lancima u zadnjim godinama svjetskog
rata pogeo buditi medu Hrvatima zanimanje za nadu udaljenu braéu, zasluga
ie Mersi¢eva. Kad je primio pogetak moje raspravice, pisao je pocetkom sep-
tembra 1917.: Velika Vam budi hvala, da tako lipo i ljubezno pisete od nas
ugarskih Hrvatov, suze su mi kapale, kad sam Stao«s.

Usput treba spomenuti, da je Janko Barlé svoj interes za Gradis¢anske Hrvate,
uz spomenute naslove, pokazao u slijede¢im svojim ¢lancima: Ignac Horvat,
Veliki i mali, referat o njegovim crticama?; File Sedenié, knjizevnik ugarskih
Hrvata®; BoZiéne jacke gradiséanskih Hrvata®; Ivan Vukovié: Jackar za her-
vatske skole Gradiséa'® i Martin Borenié'l.

Uz ovo treba spomenuti, da je Rudolf Strohal (1856.-1936.), zacetik gradis-
¢anskohrvatskoga biografskog leksikona, u zagrebackom ViENCU i HRVATSKO)
PROSVJETI, podeo objavljivati kratke Zivotopise o znamenitim i zasluznim ugars-

— O V0 ®NO O h W

—_— -



kim Hrvatima, pod naslovom: Nesto o ugarskim hrvatima'2 i Hrvatska knjiga u
jugozapadnoj Ugarskoj, u tako zvanom Burgenlandu'3.

Uz ostale pisce, Strohal ée o Miloradiéu zapisati: »Medu najnovijim hrvatskim
knjizevnicima istakli su se ovi: 1. MATE MERCIC rodio se u Frakanavi 18. 9.
1850. Bio je kapelan u Filezu i u Velikom Boristofu, odakle je posao za Zupni-
ka u Hrvatsku Kemlju. Svojim madzarskim, njemackim i francuskim djelima ste-
kao je priznanje i u stranom svijetu. Na hrvatskom je jeziku priredio oko g.
1880. Malu fizikv. Mnogo je godina uredivao lijepi hrvatski kalendar
Kalendar Sv. Familije, zatim je preveo knjige Tome Kempisa Od naslidovanja
Kristusa. On je bio prvi urednik jedinoga hrvatskoga lista za ¢akavske Hrvate
Nase Novine, u koje je sam najvise pisao. Ali on je i vrlo dobar hrvatski pjes-
nik (lirski, epski i didakti¢ni). Svoje je pjesme izdavao pseudonimom Mate
Miloradi¢. Medu najliep3e njegove pjesme spada, koju je ispjevao prigodom
smrti fileskoga Zupnika Matije Karala Na FileZi zvon se place«14.

Od slijedecih (kronoloskih) napisa o gradisé¢anskim Hrvatima u Hrvata u
Hrvatskoj 30-ih godina, treba spomenuti one sto ih je pisao Mate Ujevi¢ (kod
Gradis¢anaca poznat kao barba Mate) u Casopisima: HRVATSKA STRAZAIS:
KALENDAR HRVATSKI RADISATS; OBITEY17; OBZOR8 i OBZOR SPOMEN-KNJIGA 1860-
193519, U svojoj knjizi Gradi¢anski Hrvati, piduéi o umjetnickoj knjizevnosti
kod gradis¢anskih Hrvata, Ujevié o Miloradi¢u zapisuje: »Godine 1903.
poceo je uredivati Kalendar sv. Familije Mate Miloradié-Mersi¢, koji je razvio
u tom kalendaru veliku knjizevnu djelatnost. Osobito je mnogo napisao pjesa-
ma, koje su protkane velikim rodoljubliem, a odlikuju se vedrinom i misaonom
produblieno$cu. Te su pjesme izasle u probranom izboru 1934. u posebnoj
knjizi«20. U spomenutom Obzoru Spomen-kniizi, takoder je o Miloradi¢u,
Mate Ujevi¢ (1901.-1967.) zapisao: »Jaca knjizevna dielatost zapocinje
pocetkom dvadesetoga stolie¢a. Kad je god. 1903, poceo uredivati kalendar
Sv. Familiie Mate Miloradié-Mersi¢, on je odmah zauzeo prvo miesto medu
gradiséanskim hrvatskim knjizevnicima. Siroke kulture, iskren rodoljub, slobo-
darska duga, on je svoje misli iznosio u nesto otporim, ali uza sve to u van-
redno srdacnim i prijatnim stihovima, koji su u kratko vrijeme postali neobicéno
popularni. Mersi¢ je najpozndtiji knjizevnik gradiséanskih Hrvata, i zahvalni
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njegovi sunarodnjaci podigose mu spomenik u Hrvatskoj Kemlji 9. listopada
o0.g.«21 Citatelj ¢e se vierojatno malo zacuditi kad procita Ujevicev napis o
Mati Miloradi¢u u Enciklopediji Jugoslavije. Naime tu je, tako izgleda, Ujevi¢
morao pisati prema tadasnjoj uredivackoj politici Enciklopedije, pa ¢e zapisa-
ti da je Miloradi¢ »pokrenuo na hrvatskosrpskom (sicl) jeziku novine za
Gradisé¢anske Hrvate«22

U kontekst lingvistickoga interesa za govore gradis¢anskih Hrvata, STIEPAN
IVSIC (1884, - 1962.) uvrstit ¢e i Matu Miloradi¢a. Naime, Ivsi¢ je 1932. i
1933. boravio u Gradiiéu skupljajuéi po ferenu jezicne podatke za svoj opis
cielovite jezi¢ne slike njihovih govora, pa je o svojim rezulatatima odrzao i
predavanje 1936./37. u Jugoslavenskoj akademiji znanosti i umjetnosti u
Zagrebu. Nepotpisani autor izviestaja o tome predavanju u ljetopisu JAZU
pise: »Na koncu se prof. Ivii¢ osvruo i na danasnii knjizevni jezik gradisé¢an-
skih Hrvata, oko koga se u novije doba i sami Gradiséanci po€inju truditi. Do
kolike se umijetnicke izrazajne sposobnosti razvio taj jezik, pokazao je prof.
Ivéi¢ na nekim pjesmama najvecega gradiséanskoga pjesnika Mate Milora-
di¢a, velikoga rodoljuba, filozofa i astronoma, pa i dobrotvora Jugoslavenske
Akademije«23. Da se podsjefimo: IGNAC HORVAT (1895.- 1973.) pisao je Stje-
panu Ivéicu 1937. godine, uz ostalo, i ovo: »Ali jo3 prije Vas molim za Vase
mislienje u pogledu knjizevnoga jezika. Mi smo naime nedavno odlucili, da
¢emo i dalje pisati nasim Eakavskim jezikom, jer ogromna vecina nasega naro-
da govori ovo narjecje pa ga i najbolie razumije. Dakako vz ovo su tomu
nasem jeziku ofvorena sva vrata evolucije u okviru juznog Stokavskog
knjizevnog jezika. [...] Da li je iz jezi€nog pogleda pametno, ako mi ostajemo
uz nas Eakavski (govor) jezik, kojega Vi dobro poznajete? Ima li smisla, da mi
saberemo nase rijedi te izdamo za nasu inteligenciju jedan riecnik nagih i
knjizevnih rijecie« Ivii¢ je Horvatu odgovorio: »Slazem se, da za svoj knjiZevni
iezik zadrzite svoj éakavski dijalekat, jer vecina u Gradiséu govori fim dijalek-
tom. Vrlo bi dobro i potrebno bilo, da saberete svoje jezicno blago, i da se
sastavi rjeénik.«24

Da bismo dobili $to vierniju sliku onoga 3to je o Miloradi¢u pisao Ivi¢, uput-
no je progitati njegov tekst: Hrvatska djaspora u 16. stoljecu i jezik Hrvata gro-
dis¢anaca?s.

Pod naslovom KnjiZevni jezik gradiséanskih Hrvata, IVi¢ pise: »Gradiséanci
svoj dijalekt upotrebliavaju ne samo u knjigama koje su namijenjene njihovu
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narodu za pouku i zabavu nego na svome dijalektu, osobito u najnoviie vrijeme,
razvijaju i svoju umijetnu knjigu, tako da u Gradiéu imamo novu hrvatsku éakavs-
ku regionalnu knjiZevnost. Ta je knjizevnost hrvatskoj publici donekle poznata po
jednom Zivom prestavniku Ignacu Horvatu, dli je slabije poznata po dosad naijj-
jacemu gradis¢anskom pjesniku Mati Miloradiéu, a njega nasa publika nije mog-
la ni upoznati, jer su njegove Zibrane jagke postale pristupne istom poslije gradis-
¢anske jubilarne godine 1933.2¢. Dugo vremena, ogledajuéi dobrotvore Jugo-
slavneske akademije u njezinu Ljetopisu, nismo znali tko se to krije pod inicijali-
ma M. M. sa prilogom od 20 000K iz g. 1915. (15.1X.). Nitko ne bi mogao ni
slutiti da je pod fim slovima jedno toplo patriotsko srce gradiséanskoga Hrvata
Mate Mersi¢a. Zupnika u dalekom hrvatskom selu u Madzarskoj u Hrv. Kemlji,
filozofa, naucenjaka (astronoma i matematika) i pjesnika, koji je zbog svoje lju-
bavi za nauku i svoj narod morao i dosta trpjeti, ali je rezignirano na sve odgo-
vorio pjesmom Sokrates?’. U kolikoj je mjeri nag gradiséanski hrvatski jezik sposo-
ban i za pravu umjetnu poeziju, pokazao je bas Miloradi¢. On je svu snagu svo-
ga materinskog jezika, koji je uvijek pun neiscrpnog vitaliteta, osje¢ao i kao
umietnik, pa ju je i izrekao u pjesmi, kao ono nekad Preradovi¢, Samorodan
jezik?®. Neke njegove pjesme moci ¢e pristati i u antologiju nase poezije. Njego-
va pjesma Juxta crucem? ide zacijelo medu najbolje 3to je dala nasa ratna liri-
ka. Nije manje snazna i njegova pjesma Tatransko groblje3°. Kako je umjetnicki
vladao jezikom, moze pokazati i njegova prava diecja pjesmica Drrv nif ..31¢32,

Iz dosad predocenoga, moze se zakljuéiti da je recepcija Mate Miloradi¢a u
Hrvata vise vrijednostnog i afirmativnoga obilieZja $to je posve opravdano kad
je rije¢ o Hrvatima izvan mati¢ne domovine i njihovoj kulturi i knjizevnosti.
Sliénu ¢emo recepciju zaslijediti i u sedamdesetim godinama 20. stolieca.
Naime i sami gradiséanski znanstvenici tome ée pridonijeti svojim napisima
kao 8to su: Nikola Benci¢, Pjesnistvo gradiséanskih Hrvatas?; lvan (Lav) Sugi¢,
Dijalekti i knjizevnost Gradiséanskih Hrvata®4. Ovim prilozima treba svakako
dodati i biografski leksikon Martina Mersi¢a ml.: Znameniti i zasluzni Gradis-
canski Hrvati, u kojem je prikazan Mate Mersi¢ Miloradié3s i Natalija Bojnicky-
Vidmarovi¢: MadZarski knjizevni utiecaj u pjesnistvu M. Mersi¢a-Miloradiéa.
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Ovome treba dodati prilog Nikole Benéi¢a koji je 1981. u Varazdinu na
znanstvenom simpoziju referirao »O fendencijoma i glavnim sadrZajima starije
gradiséanskohrvatske knjizevnostic, da bi zakljucio: »lz ove kulturnohistorijske
duhovne pozadine izrasta Miloradi¢evo pjesnistvo, koje je ujedno vrhunac
gradis¢anskohrvatskoga narodnoga duha«3$. Iste ée godine (1981.) i Franz
Probst svoje observacije usmieriti na kraju svoga ¢lanka: »KnjiZevnost gradis-
canskih Hrvata i njezine panonske veze«, na vaznost knjizevnog diela Mate
Mersica Miloradica?”.

Kao kontrast dosadasnjim napisima, u kojima se spominje knjizevno djelo Mate
Mersi¢a Miloradi¢a, uputno je navest esej Cakavski dosje danas u kojem Zvane
Crnja nadega Miloradi¢a stavlja u jedan drukgiji kontekst svojih observacija o
¢akavskoj lirici. On naime pise: »Proteklo je osam desetlie¢a od nastanka Go-
lijotove pesni. Od pojave prvog izdanja Gervaisovih Cakavskih stihova prote-
klo je pedeset i osam godina, a od izlaska iz tampe Balotina Dragog kamena
Ceterdeset i sedam. Ako istarskim (i dalmatinskim) izvorstima ovostoljetnog ¢a-
kavskog knijizevnog vala pridodamo i austrijsko Gradisée s poezijom Mate
Mersi¢a Miloradié¢a, tada se za ono 3to su Jelenovié i Petris nazvali novom
¢akavskom lirikom moze reéi da ona, ta lirika, kao najznaéaijniji poetski eksperi-
ment u novijoj povijesti hrvatske knjizevnosti nije vise ni nova, ni mlada. Traje
ve¢ devetu deceniju, gomila u sebi znagenja razlicitih etapa nasega duhovnog
razvitka, a svojim danasnjim kvantitetom prerasta u knjizevnu plimu koju ni naj
okorjeli zagovornici takozvanog jezi¢nog jedinstva hrvatske knjizevnosti ne mo-
gu zanemariti«38. | opet malo dalje (u eseju) Crnja ¢e nastaviti: »U doba kad
je Vladimir Nazor (u pismu urednicima Antologije ¢akavske lirke 1934.) sroio
sintagmu furor (metricus) ciacavschianus, skromni hrvatski ¢akavski kanconijer
sadrzao je samo pet knjizevnih imena: Ujeviéa, Nazora, Gervaisa, Ljubiéa i
Balotu. Trebalo je tim imenima dodati i ime sve do danas najplodnijeg ¢akavs-
kog pjesnika Matu Mersi¢a Miloradica, ali za sastavljace zagrebacke antologi-
je (Sto je odgovaralo i stvarnom stanju fakta) taj se Gradiséanac nalazio izvan
orbite nase knjizevne kulture. [...] U drugom izdanju (1947.) Jelenovié i Petris
ukljuéili su u svoju antologiju jo3 jednog pjesnika: Marina Franicevi¢a. U to iz
danje Jelenovi¢ i Petris mogli su i htjeli su uvrstiti jo3 dva pjesnika, ali ih je u tome
sprijecio tada prenaglaseni restriktivni odnos prema versifikaciji na cakavsti-
ni«3?. Sto se tice restriktivnoga odnosa prema &akavitini, bit ée govora kasnije.

44

36
37
38
39




Prvi put u antologiji cakavskoga pjesnic¢tva

Od 74 autora - pjesnika, zastuplienih u antologiji Cakavsko pjesnistvo XX. stol-
jeca Sto ju je priredio Milorad Stojevi¢ (1987.), sedam je pjesnika iz Gradiséa
na celu s Matom Mersi¢em Miloradi¢em.40 Stojevi¢ se je odlu&io za Milora-
di¢eve pjesme, uvrstivii ih u antologiju: Va staru dob ..., Jok, Europi 1916, Till-
tili. bum-bum!

Ako usporedimo dotadasnje antologije Eakavske lirike, Jelenovic-Petrisovu
(1934., 1947 ), Jelenovidevu (1961.) sa Stojevicevom (1987.), postaje raz-
vidno da je u toj posliednoj antologiji ¢akavska poezija, po broju uvritenih
autora, najopsirnija, i s pravom, lirika Gradis¢anskih Hrvata €ini ju cjelovitom
antologijom hrvatske &akavske poezije 20. stolie¢a. Ono 3o je vz antologijs-
ki izbor akavskih pjesama posebice dragocjeno, jest opsirna studija Milorada
Stojevi¢a, dosad najbolia i prva u naginu sinteze i vrednovanja ¢akavskoga
piesnistva u cjelini 20. stoljeca i u povijesti hrvatske knjizevnosti. Buduéi da je
Mate Mersi¢ Miloradi¢ u antologiji na prvome mjestu, Stojevi¢ ¢e i svoju stu-
diju poceti upravo s Miloradié¢em ¢ije ime u studiji navodi vise od trideset puta.
DrZim da je upravo u toj studiji recepcija Miloradié¢eve poezije najveéa. Zato
se valia osvmuti na ta mjesta (u studiji), da bi &itatelju (i v Gradiséu) bilo jas-
nije koje mijesto, povrijednosti poetoloskoj (i sudu knjizevnoga kritigara), pri-
pada Mati Mersi¢u Miloradi¢u u hrvatskoj knjizevnosti. Da je Miloradi¢ prvi
Cakavski pjesnik na pocetku 20. stolieca, razvidno je iz prvih dviju recenica
Stojeviceva uvoda. »Svega tri godine poslijle Matoseva Hrastovackoga nok-
turna, znaci 1903. godine, napisana je i prva Eakavska pjesma u ovome stol-
jecu. Tvorac te pjesme bio je Gradiséanski Hrvat Mate Mersi¢ Miloradié. Tri
godine nakon njega Nazor ée napisati pjesme Galiotova pesan i Ban
Dragonja, $to su dosad smatrane prvim Eakavskim pjesnickim ostvarenjima XX.
stolieca.«41 Ako bismo slijedili u Stojevi¢evoj studiji u &emu je sve Miloradic,
poetski gledano, na prvome miestu, onda je to razvidno u dijelu koji razlaze
pojavu i odnos zavij¢aj-zaviéajnosti u piesmi, jer upravo je »zavicajnost u poe-
tickom fundusu Eakavskog varijeteta inaugurirala poezija Miloradi¢evac2.

Kad je rije¢ o humoru u poeziji, t.j. »humoru kao prostoru za jasnije fiksiranje
egzistencijalnih problema, ali i kao moguénost bijega od njih [...], onda se ta
vrsta humora kao izravna predmetnotematska referencija javlja u Eakavskoj
poeziji ve¢ s pocetka stoljeéa, od Miloradi¢ea naovamo«43,
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Dakle, iz navedenoga je razvidan jos jedan primat koji pripada Miloradiéu u
¢akavskoj poeziji, jer njegova politicka satira i antiratna poezija, spada u »tu
vrst humornog ucinka«. Stojevi¢ uévriéuje jo§ jedan Miloradi¢ev primat:
»Pjesnistvo na Eakavskom varijetetu ve¢ na poéetku stolie¢a u prvim svojim
pjesmama pokazuje ogromno polje literarnosti. Ako literarnost shvatimo kao
polie svijesti o literarnom kompleksu i kanaliziranju te svijesti ka knjizevnom
uradku, onda veé u Merdi¢a Miloradi¢a zapazamo literarnostnu knjizevnu
pragmu, dodude vezanu za njegov suzeni literarni obzor, $to nije ni cudno, s
obzirom na njegov farnicki prosvietiteljski i domoljubni izazov«44. U poeziji
Mersi¢a Miloradi¢a uoava se i »srednjoviekovni pjesnicki diskurz«4s sto svje-
doéi o nastavku stare hrvatske Eakavske poezije. Kad je rije¢ o prevodeniju na
Eakavstinu, onda je Miloradié i tu prvi. On je prevodio, »odnosno pisao pjes-
me po Tomi Akvinskom, S. Petéfiu, M. Vérésmartyu, Goetheu i Puskinu«4é. |
obiliezje narativnosti u &akovskoj poeziji, ponaijprije je u 20. stoljec¢u vezano
u »suvremenom cakavskom pjesnisivu za poemic¢no-epicni niz Sto pocinje
Miloradi¢evim poemama-videnjima i poemama-alegorjama«4?.

Za Matu Meri¢a Miloradié¢a, Milorad Stojevi¢ ¢e i ovo zapisati: »Na temelju
vrsnih poetika i njihova iskustva, gradio je svoj svijet utilitarnih referencija Mate
Mersi¢ Miloradié. Od vierskih, ratnih, politickih, socijalnih, viSestruko prigodnih
i usputnih, misti¢nih i pseudofilozofskih, epigramskih i dje¢jih, do pjesnickih dija-
loga, dugackih vizija i alegorija, te prijevoda, njegov je pjesnicki &in podreden
idejnoj, to jest utilitarnoj denotaciji.«48 Stojevi¢ je analizom Miloradi¢eve poe-
zije, s pravom, prona$ao i primat vezan uz tzv. kerempuhovstinu u ¢akavatini,
ona »u Cakavitini seZe jo3 od Miloradi¢a«#®. S obzirom na studiju Milorada
Stojeviéa, treba spomenuti da on, kad govori o jeziku Eakavskog i kajkavskog
pjesnistva, rabi termin varijetet. Time on suponira suodnos prema standardu
(normiranom knjizevnom jeziku u Hrvatskoj). Dakle, za nje je poezija pisana na
Eakavskom / kajkavskom varijetetu kad je rije¢ o literarnosti jezika. Osim toga
u povijesti hrvatskoga jezika, kajkavski i Eakavski su bili knjizevni jeziki sa svo-
jom normom, jasno, kajkavski do takozvani iliksoga preporoda (1835/36.).

Veé sam spomenuo da je Stiepan Ivié prvi vodio da je Miloradi¢ pisao i pjes-
me za djecu. Dugo je trebalo &ekati da se i one nadu u antologiji die¢jega
pjesnistva u Hrvatskoj. Ucinio je to antologiar Joza Skok 1987. godine, uvr-
stivii u antologiju éetiri Miloradié¢eve pjesme za djecu: Krt, Nasa mat, Kokose
nam ..., Pik, pik, pik! Skokova antologija ima naslov: Lijet lkara. Antologija
hrvatskoga djedjeg pjesnistva. Tiskana je u Zagrebu 1987. godine.

Y2

44
45
46
47
48
49




Godine 1987. v Zagrebu objavijuje Stiepan Krpan (1922.-1997.) knjigu:
Gradiscanski portreti u kojoj je, kronoloskim redom, prikazao 65 znamenitih
gradiséanksih Hrvata, medu kojima je i Miloradié (stran 62.-68.). Prikazujuéi
njegov Zivot i djelo, Krpan je, s pravom, u svoj tekst interpolirao rijeéi Zvane
Crnje: »Miloradi¢ je u corpus hrvatske knjizevnosti ugradio pjesnicko dijelo
osebujne vrijednosti« pa ga »valja smatrati utemeljiteliem Eakavske versifikaci-
je 20. stolieca«0.

Sto takva konstalacija znaéi za recepciju Miloradi¢a u hrvatskoj knjizevnosti,
drzim da nije potrebno posebno komentiratil

Prvi simpozij o Mati Mersicu
Miloradicu u Zagrebu

Iduci slijedom recepcije Miloradi¢a u Hrvatskoj, freba spomenuti i prvi znanst-
veni simpozij, Sto ga je 2. i 3. ozujka 1989. u Zagrebu organiziralo DrugTvO
ZA SURADNJU S GRADISCANSKIM HRVATIMA | DRUGIM HRVATSKIM MANJINAMA U SUS-
JEDNIM ZEMUAMA i DRUSTVO KNJIZEVNIKA HRVATSKE. Svrha Simpozija bila je »da
interdisciplinarmo osvijetli cjelokupno Miloradi¢evo djelo, ne samo kao najvisi
knjiZevni i znanstveni domet gradis¢anskohrvatske narodne zajednice, nego i
kao kulturnu bastinu hrvatskoga naroda u cjelini«. Tome su doista pridonijeli
brojni referenti (35) svojim razligitim izlaganjima. No, Steta je $to do danas jos
uvijek nije fiskan zbornik radova s toga Simpozija pa smo prikraéeni za jednu
vrijednu ediciju u kojoj bi danasnje i buduée generaciie mogle vidjeti $to je
znacilo dielo Mate Mersi¢a Miloradi¢a u cjelokupnoj kulturi i knjizevnosti
Gradiséanskih Hrvata.

No treba ipak reci, da je spomenuti nedostatak barem donekle ublazen
objavljivanjem pet referata u ¢asopisu Forum u Zagrebu. Tako su tiskani: Mijo
Karagi¢, Bogatstvo hrvatske knjizevne dijaspore (za Simpozij je bio prijavio
temu: Anfiratna lirika Miloradiceva)5'; Milan Mogus, Miloradiceve Jacke prim-
jer knjiZevnoga jezika (za Simpozij prijavljen referat: Kompjutorska konkordi-
nacij Miloradicevih Jacki)52; Ante Stama¢, Pjesnik u dijaspori (za Simpozij pri-
javlien referat: Knjizevno djelo Mate Mersica Miloradiéa)53; Neven Jurica,
Mate Mersi¢ Miloradi¢ i hrvatska poeziia pocetka stolieéas®; Rafo Bogisi¢,
Mate Mersi¢ Miloradi¢ pjesnik Gradiséanskih Hrvatass.
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Bogisi¢ je, uz svoj kratki osvrt na Miloradi¢evu poeziju, dodao osam njegovih
pjesama: Zac?, Stari japa, O minute, Nut ¢lovika, Moje ptice, Prilika, Svemu
svita kriva, Na rastanku.

Ovom prigodom &ini mi se vrlo bitnim citirati dio Bogii¢a razmisljanja koja su
posve tocna, kad je rije¢ o poeziji Miloradi¢evoj. »Miloradi¢eva poezija pis-
ana je, dakako, na knjizevnom jeziku Gradiséanskih Hrvata. Kao takva ona je
dvostruko zanimljiva. Prije svega ona je u neku ruku nastavak stare hrvatske
¢akavske poezije; u novom vremenu, novoj varijanti i u novoj sredini pjesnié-
kom rije¢i Miloradi¢ kao da, piduéi izvan Hrvatske, inicira i pojavi novije
hrvatske takozvane dijalektalne poezije. Miloradi¢ je ne samo jedan od prvih
nego je on i najplodniji hrvatski &akavski pjesnik novog vremena. Moze se,
medutim, re¢i da se u sluéaju Miloradié¢a zaista radi o produzeniu trajanja jed-
nog knjizevnog jezika koji je novijih ¢akavskih pjesnika u Hrvatskoj knjizevni
medij na sporednom kolosjeku. U Gradi3éu je to knjizevni jezik jedne zao-
kruzene i odvojene etni¢ke cjeline, hrvatske narodnosti u Austriji«56.

Takoder nije suvisno spomenuti i Mogusevo razmisljanje u vezi s odnosom
prema dijalektalnoj poeziji u Hrvatskoj, jer u njem se moze vidjeti i odnos
prema poeziji gradi$¢anskih Hrvata. U spomenutom ¢lanku Mogus, uz ostalo,
pise: »Medu zagovornicima tadasnje mladogramati¢arske skole, koja je u
nasim stranama (u Hrvatskoj, nap. A. Jembrih) i predugo trajala, smetalo je
upravo to 3to se izmedu dijalekatskoga stanja i knjizevnoga jezika nije mogao
staviti znak jednakosti jer je organski dijalekt (u nas novostokavski, dakako)
postao jedini i neprikosnoveni sudac jeziéne pravilnosti. To se pravo organs-
koga dijalekta temeljilo na spoznajama ondasnje lingvisticke skole, koja je
jezik promatrala kao kolektivnu svojinu &iji razvoj te¢e pravilno po vlastitim
unutradnjim zakonima. Korekina knjizevna stilizacija odnosno knjizevni jezik
trebaju u svemu samo slijediti svoj uzor - tipi€nu govornu manifestaciju. Stoga
knjizevne tekstove koji ne slijede spomenuti govorni uzor (u nasem sluéaju: sto-
kavsko porijeklo i novostokavsko oblikovanije) ne treba uopée uzimati u obzir
kad se pise gramatika suvremenoga jezika.«57 Jasno, da je takav stav u ling-
vistici urodio restriktivnim odnosom prema poeziji, pisanoj na dijalektu (¢aka-
vtini, kajkavstini), i u hrvatskoj knjizevnosti.

Jo§ je jedan referent sa Simpozija (1989.), objavio svoj referat i to Zvonimir
Bartoli¢, Mate Mersi¢ Miloradié¢ i hrvatska ruralisticka knjiZevnost, u svojoj knii-
zi: Sjevernohrvatske teme®®.

U Zagrebu je 1991, u izdanju Kri¢anske sadasnjosti, njezine Biblioteke
"Zmo" niz Poezija, priredio knjigu: Hrvat u Gradiséu, Duro Vidmarovic. U knij-
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gu je, uz svoj nadahnuti uvod, uvrstio ovedi izbor iz Miloradi¢eve poeziie,
osmislieno predstavlien u osam ciklusa te Sest Miloradi¢evih pisama, iz kojih
se, iznova, moze upoznati dosad nepoznati Mate Mersi¢ Miloradi¢. Na kraju
su dodane Bio-bibliografske bilieske, uglavnom bibliografija Miloradicevih
radova. Tako je i ta knjiga dragocijeni prilog recepciji Mate Mergi¢a Milora-
di¢a u Hrvatskoj.

No, treba svakako jo3 spomenuti, dugo o&ekivani zbornik (knjigu, koja se
dugo radala): Povijest i kultura gradisé¢anskih Hrvata. | u toj je knjizi Nikola
Benci¢ objavio vrijedan sintetski prikaz knjizevnosti gradisé¢anskih Hrvata pod
naslovom: Pismo i knjizevnost 5%, tako da je i tu Mati Mersi¢u Miloradi¢u dopa-
lo mjesto. Uz spomenuto, treba jos re¢i, da iz &lanka Stiepana Krpana: Ignac
Horvat i Martin Mersi¢ starji i veza sa starom domovinom (1997.), saznajemo
i za arhivske podatke koji osvietljavaju zauzetost Martina Mersi¢a (1868. -
1943.) oko izdavanja Miloradi¢eve zbirke pjesama.é0

Svakako da je, iznova, recepciji Miloradi¢a u hrvatskoj knjizevnosti pridonio
Nikola Benci¢ svojom knjigom: KnjiZevnost Gradiséanskih Hrvata od XVI.
Stoljeca do 1921., objavlienoj 1998. u Zagrebu. U toj je knjizi Miloradi¢ pri-
sutan na 27 stranica, ukljucujuéi i 30 njegovih pjesama. Benéi¢ s pravom kon-
statira, da »Miloradi¢evo djelo, do sada nije valjano znanstveno analizirano,
pa zato nije ni moguce procijeniti njegovo djelovanije, sve se koncentriralo na
piesnika Miloradi¢a«?!. Iste godine u Vinkovcima tiskana je knjiga (zbornik):
Gradis¢anskohrvatska knjiZzevnost (priredio Irvin Lukezi¢), u kojoj je Mate
Mersi¢ Miloradi¢ takoder zastuplien i to sa Sest pjesama (str. 67.-73.). U uvod-
nom eseju, priredivac e, s pravom istaknuo, da je Miloradi¢ »svojim pjesni&-
kim radom obogatio ne samo gradiséanskohrvatsku knjizevnost, nego i sveo-
péu hrvatsku literaturu«é?.

| 'na kraju, ako zakljugimo. Recepcija Mate Mersi¢a Miloradi¢a i njegova
poetskga djela u Hrvatskoj, trajala je u razdobliima (kronoloski) i to: 1. po&et-
kom 20+ih godina, 2. 30+ih godina, 3. 604ih godina, 4. 70-ih godina, 5. 80-
tih i 904ih godina 20. stolie¢a. To pak pokazuje da je u hrvatskoj knjizevnos-
i, barem donekle, ubastinjena i knjizevnost gradisé¢anskih Hrvata, Svakako,
dobar pokazatelj za nadoknaditi propusteno u novim (buduéim) pisanim povi-
jestima hrvatske knjizevnosti. Jer is¢itavanjem svega 3to je o Mati Mersicu
Miloradi¢u napisano u Hrvatskoj, bit ¢e moguée dati sintezu o njegovoj recep-
ciji u Hrvatskoj i hrvatskoj knjizevnosti uopée. Stoga ovaj prilog ima infenciju,
usmieriti pozornost u tome smjeru. Zato, vivat seqens!
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